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     چکیده
مقدمه: کشاورزی جزو فعالیت های پرخطر بوده و مصدومیت های شغلی در آن زیاد است. آموزش ایمنی در کاهش 
حوادث شغلی کاربران کشاورزی مؤثر می باشد. در همین راستا کارشناسان و مروجان کشاورزی نقش مهمی در 
برنامه های آموزش ایمنی دارند. لذا هدف این تحقیق بررسی نگرش کارشناسان سازمان جهاد کشاورزی نسبت به 

ایمنی بود. 

روش کار: این تحقیق از نوع توصیفی و هم بستگی بود که به روش پیمایشی اجرا شد. جامعه آماری تحقیق 
کارشناسان شاغل در سازمان جهاد کشاورزي استانهاي خوزستان و ایلام بودند که 230 نفر از آنان بر اساس جدول 
تعیین حجم نمونه تاکمن و به روش نمونه گیري طبقهبندي تصادفي با انتساب متناسب انتخاب شدند. ابزار پژوهش 
پرسش نامه اي بود که روایي آن بر اساس نظرات گروهی از متخصصان و پایایی آن نیز از طریق یک مطالعه راهنما و 
آزمون کرونباخ آلفا محاسبه و تأیید شد )a =0/75(. برای تجزیه و تحلیل داده ها از نرم افزار SPSS22 استفاده شد.

یافته ها: میانگین نگرش ایمنی پاسخ گویان 4/04 از 5 و با انحراف معیار 0/77 بود و در مجموع نگرش 71/23 
درصد از افراد در سطوح »خوب« و »متوسط« قرار داشت. از بین مؤلفه های نگرش ایمنی کارشناسان، »هزینه در 
ارتقاء ایمني به عنوان یک سرمایه گذاري ارزش مند« و »ضرورت تدوین قوانین ایمني کشاورزی از سوی مجریان« 
جزء اولویت های اول و دوم بود. میانگین نگرش ایمنی پاسخ گویان برحسب متغیرهای جنسیت و سابقه کار عملی 
کشاورزی تفاوت معنی داری داشت. اما بر اساس وضعیت تأهل، طبقه شغلی و شاهد بودن حوادث کشاورزی تفاوت 
معنی داری نداشت. رابطه سن و سطح تحصیلات با نگرش به ایمني مثبت و معنی دار بود، اما رابطه تعداد دوره های 

آموزشی گذرانده و نگرش به ایمني معنی دار نبود.

نتيجه گيری: با توجه به اهمیت موضوع آموزش ایمنی، شناسایی عوامل مرتبط با نگرش ایمنی کارشناسان 
کشاورزي به متخصصان ایمنی برای تدوین و اجرای راهبردهای کاهش حوادث شغلی کاربران بخش کشاورزی 

کمک می کند.

       کلمات کلیدی:  نگرش ایمنی، کارشناسان، سازمان جهاد کشاورزي، آموزش ایمنی
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مقدمه
انسان  ارزش مند و  به عنوان سرمایه ای  سلامت 
ارتقاء  و  حفظ  لذا  است.  پایدار  توسعه  محور  سالم، 
و  مهم  اولویت  یک  همواره  سلامت  شاخص های 
راهبردی است و مأموریت اصلی نظام سلامت، ارتقاء 
سطح ایمنی و سلامت مردم و جامعه می باشد ]1[. 
تهدیدکننده  و  مخاطره آمیز  عوامل  دیگر  سوي  از 
سلامت، تحت شرایط اقتصادي، اجتماعی و محیطی، 
پیوسته در حال تغییر است و برای پاسخ گویی به این 
را متحول  نظام سلامت کشور  باید همواره  تغییرات 
نظام  استقرار  مهم،  جنبه های  از  یکی   .]2[ نمود 
در  حوادث  کاهش  و  شغلی  ایمنی  و  پایدار سلامت 
محیط های کار است. بیماري ها و حوادث کار در اثر 
بي توجهي نسبت به ایمني کارگران به وجود مي آید. 
عدالت،  با  همراه  شایسته  و  مولد  کار  به  دستیابي 
خلاصه  شایسته"   "کار  عبارت  در  احترام  و  ایمني 
میشود. کاری که ایمن است و عاملي مؤثر در توسعه 

اقتصادی و اجتماعی محسوب می شود ]3[.
حوادث شغلی در کلیه کشورها رخ می دهد، اما 
به طور کلی آمار قابل اعتمادی در خصوص آن وجود 
ندارد ]4[. بر اساس آمارهای سازمان بین المللی کار، 
اثر سوانح کاری  از کارگران در  نفر  روزانه پنج هزار 
جان خود را از دست می دهند و سالانه حدود 270 
رخ  کار  محل  در  گوناگون  حوادث  از  فقره  میلیون 
می دهد که 335 مورد آن بالقوه کشنده است. زیان 
تریلیون  یک  سالانه  این حوادث،  از  ناشی  اقتصادی 
است  شده  برآورد  دلار  میلیارد  پنجاه  و  دویست  و 
آمریکا روزانه 17 کارگر کشته  به طور مثال در   .]5[

کار  با  مرتبط  آسیب هاي  در  نفر   1600 و  مي شوند 
 110 هزینه  تحمیل  آن  نتیجه  که  مي بینند  صدمه 
میلیون دلاری سالانه به اقتصاد آن کشور است ]6[. 
نرخ حوادث شغلی در سال 2008 در ایران 253 نفر 

است  شده  گزارش  کارگر  هزار  یک صد  هر  ازای  به 
 .]7[

امرار  براي  حرفه ها  قدیمي ترین  از  کشاورزي 
معاش انسان به شمار مي رود. در گذشته کشاورزي 
مشقات  با  امکانات،  و  تجهیزات  بدون  و  سنتي 
اگرچه  زمان  مرور  به  اما  است؛  بوده  همراه  فراوانی 
داده،  کاهش  را  بخش  این  در  کار  سختي  فنّاوری، 
ولی حوادث و عوامل زیان آور شغلي فراوانی را نیز به 
همراه داشته است ]8[، به طوری که در حال حاضر 
پرمخاطره ترین  از  یکي  کشاورزي  جهان،  سطح  در 
فعالیت ها شناخته می شود ]9[. افراد شاغل در مزارع 
پنج برابر بیشتر از سایر نیروهاي کار حتي کارگران 
معدن در معرض خطرات جاني هستند. تخمین زده 
شده که میزان حوادث کار در بخش کشاورزی بیش 
سال  در   .]10[ باشد  سال  در  حادثه  هزار   140 از 
درصد   4/5 ایران  کشاورزی  بخش  حوادث   ،2005
و  فلزی  از صنایع  بعد  و  را شامل شده  کل حوادث 
ماشین آلات الکترونیکی، صنایع شیمیایی و پلاستیک 
و صنایع غذایی در رتبه سوم قرار داشته است ]11[. 
در سال 2008 از بین 21945 حادثه شغلی کشور، 
کشاورزی،  به  مربوط  آن  درصد(   2/5( مورد   525
منجر  هیچ کدام  که  بوده  ماهیگیری  و  جنگل داری 
به فوت نشده است ]7[. به دلیل ارتباط این حوادث 
زحمت کش  هم وطنان  به خصوص  انسان ها  حیات  با 
تعداد  بودن  زیاد  یا  کم  کشاورزی،  بخش  در  شاغل 
لازم  و  نمی کند  کم  مساله  اهمیت  از  چیزی  آن ها، 
است سیاست گذاری  اصولی و مؤثر جهت پیش گیری 
از سوانح و کاهش میزان مصدومیت ها و تلفات انسانی 
بیشتر  حاضر  حال  در  اعمال  شود.  بخش  این  در 
سیستم هاي  داشتن  صرفاً  که  دریافته اند  کشورها 
مدیریتي و فناوري پیشرفته براي دستیابي به توسعه 
در  ایمن  رفتارهاي  ارتقاء  بلکه  نیست،  کافي  پایدار 
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کارکنان، ارزش ها، باورها و نگرش هاي آنان به ایمني 
و نیز نگرش سازما ن ها به ایمني که در اصل فرهنگ 
از  پیش گیري  راه  مي دهد،  تشکیل  را  آنان  ایمني 

حوادث شغلی است ]6[.
جمعیت  افزایش  به  توجه  با  راستا  همین  در 
جهانی در دهه های آتی و ضرورت تأمین غذای کافی 
خانواده هاي  و  کشاورزان  باید  جامعه،  برای  سالم  و 
آن ها خود از سلامت و ایمنی لازم برخوردار باشند. 
نیروي  سلامت  و  امنیت  کیفیت،  بهبود  و  ارتقاء 
انساني و افزایش بهره وري در تولید تا حدود زیادی 
نهاده ها  با ماشین ها و  ایمن در کار  با آموزش رفتار 
به کشاورزان از طریق کارشناسان و مروجان ایمنی 
حال  این  با   .]12[ است  دستیابی  قابل  کشاورزی 
مطالعات ایمنی در کشاورزی بیشتر به نوع و عوامل 
فیزیکی مؤثر بر ایجاد سوانح پرداخته و به فرهنگ، 
تولیدکنندگان بخش  و  کارشناسان  نگرش  و  آگاهی 
است  شده  توجه  کمتر  ایمنی  به  نسبت  کشاورزی 

.]13[

و  ذهني  آمادگي  حالت  نگرش،  از  منظور 
پاسخ  بر  که  است  تجربه  راه  از  سازمان یافته  عصبي 
فرد نسبت به همه موضوعات و موقعیت هایي که این 
پاسخ به آن ها مربوط مي شود، تأثیري جهت دهنده 
و پویا مي گذارد. هم چنین نگرش به معني احساسات 
مثبت یا منفي فرد نسبت به شکل یافتن یک رفتار 
یا پذیرش یک فناوري جدید تعریف شده است ]14[. 
متخصصان و روان شناسان اجتماعي، دانش و آگاهی 
نگرش  ایجاد  در  را  مفهوم  و  موضوع  یک  به  نسبت 
بهترین  نیز  را  نگرش  و  مؤثر  آن  به  نسبت  مثبت 
افراد مي دانند. فرهنگ  عامل براي پیش بیني رفتار 
کار محصول  یا محیط  بر یک سازمان  ایمنی حاکم 
ارزش های فردی و گروهی، نگرش، ادراک و الگوهای 
و  سلامت  به  تعهد  کننده  تعیین  که  است  رفتاری 

ایمنی در مدیریت فضای کار می باشد ]15[. بنابراین 
آگاهي از دانش و نگرش ایمني کارشناسان و مدیران 
و  برخوردار  بسزایی  اهمیت  از  سازمان  هر  ایمنی 
ترویج  به  آنها  علاقه مندی  میزان  کننده  تعیین 
رفتارهاي ایمن برای کاهش میزان حوادث شغلی در 

بین گروههای مخاطب آن سازمان هاست.
علیرغم آن که موضوع ایمنی کشاورزی در کشور 
ما از اهمیت فراوانی برخوردار است، اما متأسفانه در 
نسبت  کشاورزی  کارشناسان  نگرش  و  ادراک  مورد 
و  نشد  یافت  شده ای  منتشر  مطالعه  هیچ  ایمنی  به 
آگاهی های  محدود  به طور  یا  نیز  موجود  تحقیقات 
به  یا  و   ]12[ کرده اند  بررسی  را  کشاورزان  ایمنی 
کارکنان  ایمنی  فرهنگ  و  نگرش  وضعیت  مطالعه 
و  صنعتی  خدماتی،  بخش های  سایر  کارشناسان  و 

اقتصادی پرداخته اند ]16[. 
در برخی از تحقیقات عوامل مؤثر بر شکل گیری 
مطالعه  یک  طبق  است.  شده  بررسی  ایمنی  نگرش 
که  شد  مشخص  فارس،  استان  کشاورزان  بین  در 
بر  تحصیلات  سطح  و  کاری  تجربه  سن،  متغیرهای 
نگرش  نسبت به کاربرد ایمن نهاده های شیمیایي در 
با  تحقیقی  یافته های   .]17[ است  اثرگذار  ها  گلخانه 
کشاورزی  کارشناسان  ایمنی  دانش  بررسی  موضوع 
در  افراد  دانش  بین  داد  نشان  ایران  غرب  جنوب 
سطح  بر اساس  کشاورزي  ماشین هاي  با  ایمن  کار 
کار  محیط  در  حادثه  سابقه  داشتن  و  تحصیلات 
دوره  در  شرکت  اما  دارد،  وجود  معني داري  تفاوت 
رابطه  کار  حوادث  بودن  شاهد  و  ایمنی  آموزش 
معنی داری با دانش ایمنی پاسخ گویان نداشت ]18[. 
هابرت و همکاران گزارش دادند که معلمان جوان تر 
و دارای سابقه کار کمتر در مدارس شهر تگزاس، باور 
مهارت های  آموزش  به  نسبت  مساعدتری  نگرش  و 
ایمنی کشاورزی داشتند ]19[. اما در پژوهش اودیبو 
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رفتارهای  اهمیت  درک  با  کار  سابقه  و  سن  رابطه 
محیط های  مصدومیت  و  آسیب ها  کاهش  در  ایمن 

کشاورزي معني دار نبود ]20[.
کشاورزی  بخش  در  ایمنی  مقوله  کلی  به طور 
و  مغفول  موضوعی  صنعت  بخش  به  نسبت  ایران 
پژوهش گران  وظیفه  وضعیت  این  است.  ناشناخته 
تا در جهت  است  نموده  بیش تر  را  بخش کشاورزي 
پر کردن خلأ پژوهشی موجود اقدام و پژوهش هایي 
بنیادین و کاربردی در حوزه ایمنی کشاورزی طراحی 
گسترش  برای  و  راستا  همین  در  نمایند.  اجرا  و 
دیدگاه  ابتدا  در  باید  کشاورزي  در  ایمني  فرهنگ 
جهاد  سازمان های  در  فعال  کارشناسان  نگرش  و 
داد،  ارتقاء  و  بررسی  ایمنی  به  نسبت  را  کشاورزي 
زیرا این افراد یا خود وظیفه برنامه ریزي را بر عهده 
دارند و یا این که نظرات و خواسته  هاي آن ها توسط 
مي گیرد.  قرار  توجه  مورد  برنامه ریزان  و  مسوولان 
لذا هدف پژوهش حاضر بررسی مؤلفه های مرتبط با 
خوزستان  استان های  کشاورزی  کارشناسان  نگرش 
و ایلام نسبت به ایمنی به خصوص کاربرد نهاده ها و 
ماشین آلات کشاورزی و شناخت برخی از متغیرهای 

مؤثر بر نگرش آنان است.
 

    روش کار
این پژوهش از نوع توصیفی و هم بستگی بوده 
و از فن پیمایش برای جمع آوری اطلاعات استفاده 
که  بود  نفر   230 پژوهش  آماري  نمونه   شد. حجم 
و  مورگان  نمونه ي  حجم  تعیین  جدول  اساس  بر 
کارشناسان  نفري   493 آماري  جامعه ي  از  تاکمن 
خوزستان  استان هاي  کشاورزي  جهاد  سازمان 
نمونه گیري  روش  از  گردید.  محاسبه  ایلام  و 
جهت  متناسب،  انتساب  با  تصادفي   طبقه بندي 
حجم  روش  این  در  شد.  استفاده  نمونه ها  تعیین 

بزرگي  با  متناسب  طبقه،  هر  داخل  در  نمونه ها 
در  مي گردد.  انتخاب  جامعه،  در  طبقه  آن  حجم 
این پژوهش استان های ایلام و خوزستان، هرکدام 
شدند.  گرفته   نظر  در  مجزا  طبقه ي  یک  به عنوان 
هر  در  نمونه  حجم  به  توجه  با  بعد،  مرحله ي  در 
نمونه  تعداد کارشناسان صفي و ستادي در  طبقه، 

گردید. تعیین  آماری 
روایي  که  بود  ساخته ای  محقق  پرسش نامه  
کشاورزی  متخصصان  از  نفر  سه  توسط  آن  صوري 
تأیید  حرفه ای  بهداشت  کارشناسان  از  نفر  سه  و 
یک  پرسش نامه،  پایایي  آزمون  به منظور  گردید. 
اصلي  مطالعه  محدوده  از  خارج  در  راهنما  مطالعه 
نگرش  متغیر  برای  آلفا  کرونباخ  ضریب  و  اجرا 
شد  محاسبه   کشاورزی  کار  در  ایمنی  به  نسبت 
که در سطح مناسب و مطلوبی بود )a =0/75(. بر 
بازنگري  پرسش نامه  راهنما،  مطالعه  نتایج  اساس 

و اصلاح شد.
در  ایمني  نگرش  تحقیق  وابسته  متغیر 
لیکرت  مقیاس  از  استفاده  با  که  بود  کشاورزي 
از  بسیاري  در  که  مقیاس  این  در  شد.  سنجیده 
در  محقق  مي گیرد،  قرار  استفاده  مورد  پژوهش ها 
و  ساخته  گویه هایي  سنجش  مورد  موضوع  مورد 
کاملًا  تا  مخالف  کاملًا  )از  قسمت  پنج  به  را  آن ها 
از  یک  هر  به  سپس  مي کند.  تقسیم بندي  موافق( 
در  مي دهد.  امتیاز  پنج  تا  یک  از  قسمت  پنج  این 
صورتي که گویه هاي مخالف در طیف وجود داشته 
باشد، در آن صورت شماره گذاري به صورت معکوس 
انجام مي گیرد. سپس پاسخ ها ارزش گذاري شده و 
حاصل جمع عددي این ارزش ها نمره آزمون را در 

به دست مي دهد. مقیاس  این 
یا  مثبت  ارزیابي  معني  به  ایمنی  نگرش 
است.  کشاورزی  عملیات  در  ایمني  از  فرد  منفي 
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تدوین  ضرورت  مورد  در  عباراتی  با  متغیر  این 
به  ایمنی  آموزش  اهمیت  ایمني کشاورزی،  قوانین 
ایمنی،  آموزش   در  کارشناسان  نقش  و  کشاورزان 
ضرورت استقرار واحد ایمنی در ادارات کشاورزی، 
و  کشاورزي  فعالیت هاي  بهبود  در  ایمني  نقش 
و  اجتماعی  دهی  سود  کاهش  بر  حوادث  تأثیر 
استاندارد  ماشین های  تأثیر  و  مزرعه  اقتصادی 
لیکرت  طیف  در  کشاورزی،  حوادث  کاهش  در 
هر  با  پاسخ گویان  موافقت  میزان  و  شد  سنجیده 
»خیلیزیاد«  تا  »خیلیکم«  از  گویه  پنج  در  مؤلفه 
لذا  گردید.  نمرهگذاری   »5« تا   »1« از  و  بررسی 
گویه،   12 از  استفاده  با  متغیر  به سنجش  توجه  با 
 60 تا   12 بین  پاسخ گو  هر  اکتسابی  نمره  دامنه 

قرار دارد. 
)ویژگي هاي  تحقیق  مستقل  متغیرهاي 
متغیرهای  شامل  پاسخ گویان(  حرفه اي  و  فردي 
وضعیت  شغلي،  طبقه   تأهل،  وضعیت  جنسیت، 
شاهد  و  کشاورزی  کار  سابقه  داشتن  استخدامی، 
یا  دو  اسمی  )متغیرهای  کشاورزی  حوادث  بودن 
و  رتبه ای(  )متغیر  تحصیلات  سطح  سطحی(،  سه 
)متغیر  گذرانده  آموزشی  دورههای  تعداد  و  سن 
یا  مستقیم  به طور  آزمودنی ها  که  بودند  نسبتی( 
از بین گزینه های ارایه شده به آن ها پاسخ دادند.

کارشناسان  بین  در  پرسش نامه ها  ادامه  در 
وارد  داده ها  و  جمع آوری  تکمیل،  از  پس  و  توزیع 
پرسش نامه های  بین  از  شد.   SPSS22 نرم افزار 
مناسب  تحلیل  برای  مورد   219 داه شده،  برگشت 
با  داده ها  توزیع  بودن  نرمال  شد.  داده  تشخیص 
تأیید  اسمیرنوف  کولموگروف  آزمون  از  استفاده 
در  داده ها،  تحلیل  و  تجزیه  به منظور  گردید. 
انحراف  میانگین،  آماره های  از  توصیفی  بخش 
رتبه بندی  و  توصیف  برای  تغییرات  و ضریب  معیار 

شد.  استفاده  ایمنی  نگرش  متغیر  مؤلفه های 
و  هدف  با  متناسب  تحلیلی  بخش  در  هم چنین 
 )T-test( از آزمون مقایسه میانگین ها  نوع متغیرها، 
اسپیرمن رو  و  پیرسون  هم بستگي  آزمون هاي  و 

گردید. استفاده 

    یافته ها
فراوانی  توزیع  توصیفی  یافته های  تحلیل 
نشان  پاسخ گویان  حرفه ای  و  فردی  ویژگی های 
و  سال   36/31 پاسخ گویان  سني  میانگین  که  داد 
 73/5( نفر   158 است.  سال   8/1 معیار  انحراف  با 
درصد( از پاسخ گویان مرد و مابقی زن بودند. از نظر 
وضعیت تأهل 130 نفر )59/4 درصد( از پاسخ گویان 
کار  سابقه  میانگین  بودند.  مجرد  مابقی  و  متأهل 
 6/57 معیار  انحراف  با  و  سال   14/34 پاسخ گویان 
نفر )80/4 درصد(   176 بود. مدرک تحصیلي  سال 
بود.  بالاتر  و  کارشناسي ارشد  سایرین  و  کارشناسي 
از نظر طبقه شغلی 84/1 درصد کارشناس و 15/9 
 62 استخدامی  وضعیت  نظر  از  بودند.  مدیر  درصد 
درصد(   20/6( نفر   45 رسمی،  درصد(   28/3( نفر 
نفر   117 بودند.  غیره  و  پیمانی  مابقی  و  قراردادی 
عملی  کارهای  سابقه  پاسخ گویان  از  درصد(   53/7(
کشاورزی را داشتند و 87 نفر )39/7 درصد( نیز از 

نزدیک شاهد حوادث کشاورزي بودند.

ایمنی به  پاسخ گویان نسبت  نگرش 
کارشناسان  نگرش  میزان  سنجش  به منظور 
شد  مطرح  گویه   12 کشاورزی،  ایمنی  به  نسبت 
از  یک  هر  با  را  خود  موافقت  میزان  پاسخ گویان  تا 
مؤلفه ها بیان کنند. توزیع فراوانی، میانگین و انحراف 
معیار هر گویه در جدول شماره )1( ارایه شده است. 
نگرش  پاسخ گویان  مي شود،  مشاهده  که  همان طور 
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کشاورزی  فعالیت های  در  ایمنی  به  نسبت  مناسبی 
 4/04 آمده  به دست  نگرش  کل  میانگین  و  داشتند 

از 5 و با انحراف معیار 0/77 بود.
برحسب  شده  محاسبه  اولویت هاي  بررسي 
)حاصل  تغییرات  ضریب  و  معیار  انحراف  میانگین، 
از  حاکي   )CV=میانگین به  معیار  انحراف  تقسیم 
ارتقاء  زمینه  در  "هزینه  مؤلفه  دو  که  است  آن 
است"  ارزش مند  سرمایه گذاري  نوعی  ایمني، 
لازم  قوانین  باید  "سیاست گذاران  و   )CV=0/133(
نمایند"  تدوین  را  کشاورزی  در  ایمني  زمینه  در 
اولویت را  )CV=0/160( به ترتیب بیشترین میزان 
از نظر کارشناسان مورد مطالعه کسب نموده اند. در 
ایمني  از  "آگاهی کشاورزان  مراحل بعدی دو گویه 
 )CV=0/161( پایین است و نیاز به آموزش دارند" 
و "کارشناسان باید در آموزش  ایمنی به کشاورزان 
داشتند.  قرار   )CV=0/162( کنند"  تلاش  بیشتر 
نگرش کارشناسان کشاورزی در خصوص مؤلفه های 
ادارات کشاورزی ضروری  ایمنی در  "استقرار واحد 
بهبود  باعث  ایمني  "رعایت  و   )CV=0/165( است" 
نیز   )CV=0/171( مي شود"  کشاورزي  فعالیت هاي 
در اولویت های پنجم و ششم قرار داشت. مؤلفه های 
حوادث  کشاورزی  ماشین های  استاندارد  "ارتقاء 
زیاد  "هزینه های   ، است"  داده  کاهش  را  آنها 
را کاهش می دهد"  بخشی کشاورزی  حوادث، سود 
و "کشاورزان نمي تواند صرفاً از طریق تجربه، اصول 

نگرش  انتهایی  مراحل  در  فراگیرند"  را  ایمني 
پاسخ گویان نسبت به ایمنی کشاورزی قرار داشت.

در مرحله بعد به منظور توصیف توزیع فراوانی 
نگرش کارشناسان به ایمنی، از روش فاصله انحراف 
این روش  ]21[. در  از میانگین  استفاده شد  معیار 
نگرش  متغیر  شده  کسب  امتیازات  تبدیل  برای 
نمره  اساس  بر  سطح  چهار  به  کشاورزی  ایمنی 
بدین   ،)SD( معیار  انحراف   و   )Mean( میانگین 

شرح عمل شد:
A= ضعیف : A< Mean SD
B = متوسط :Mean -SD <B <Mean
C= خوب : Mean< C< Mean + SD
D = عالی :Mean+ SD <D

پس از  ایمنی  نگرش  متغیر  فراوانی  توزیع 
مطابق  است.  شده  ارایه   )2( جدول  در  گروه  بندی 
به  درصد(   36/53( فراواني  بیشترین  نتایج 
داشت.  اختصاص  "خوب"  نگرش  با  کارشناسان 
پس از آن کارشناسان با نگرش "متوسط"، 34/70 
توزیع  مي دهند.  تشکیل  را  پاسخ گویان  از  درصد 
 18/72( "عالی"  نگرش  دارای  کارشناسان  فراوانی 
کارشناسان  گروه  انتها  در  و  بعدی  رده  در  درصد( 
دارای نگرش "ضعیف" به ایمنی کشاورزی )10/04 
درصد( قرار دارند. در مجموع نگرش 71/23 درصد 

از افراد در سطوح خوب و متوسط قرار داشت.

جدول 2. توزیع فراوانی سطوح نگرش ایمنی در کشاورزی

1ینفاصله انحراف معیار از میانگاز روش،ایمنیبه نگرش کارشناسان توزیع فراوانیمنظور توصیف بهدر مرحله بعد 

بر اساس به چهار سطح نگرش ایمنی کشاورزيمتغیر تبدیل امتیازات کسب شده براي در این روش). 21(شداستفاده 
شد:عملبدین شرح ،)SDمعیار () و انحرافMeanنمره میانگین (

A :ضعیف=  A Mean SD

B :متوسط= Mean SD B Mean

C :خوب=  Mean C Mean SD

D := عالی Mean SD D

نتایج بیشترین فراوانی مطابق است. شدهارایه) 2بندي در جدول (توزیع فراوانی متغیر نگرش ایمنی پس از گروه
70/34، "متوسط"اختصاص داشت. پس از آن کارشناسان با نگرش "خوب"درصد) به کارشناسان با نگرش 53/36(

درصد) در رده بعدي 72/18("عالی"ند. توزیع فراوانی کارشناسان داراي نگرش دهرا تشکیل مییانگوپاسخدرصد از 
وع نگرش در مجم.ند) قرار داردرصد04/10به ایمنی کشاورزي ("ضعیف"و در انتها گروه کارشناسان داراي نگرش 

.درصد از افراد در سطوح خوب و متوسط قرار داشت23/71

توزیع فراوانی سطوح نگرش ایمنی در کشاورزي.2جدول 

درصد تجمعیدرصدفراوانیسطوح نگرش

2204/1004/10ضعیف
7670/3474/44متوسط

8053/3627/81خوب
4172/18100عالی

219100مجموع

ن نگرش ایمنی بر اساس سطوح مختلف متغیرهاي مستقلمیانگیسهیمقا

کشاورزي بر اساس سطوح مختلف متغیرهاي در یان نسبت به ایمنی گوپاسخیکی از اهداف این پژوهش مقایسه نگرش 
ها یافتهمطابق .استفاده شد) T-Test(مستقلگروهمقایسه میانگین دو براي این منظور از آزمون که مستقل بود 

,=045/0داري داشت (کشاورزي در بین کارشناسان مرد و زن تفاوت معنیدر ایمنی به میانگین نگرش ) 3جدول (

p79/1=t) 44/47) در مقایسه با نگرش کارشناسان زن با میانگین (94/49) و نگرش ایمنی کارشناسان مرد با میانگین (
بالاتر بود.
اسان داراي سابقه کار عملی کشاورزي و کارشناسان بدون میانگین نگرش ایمنی کشاورزي در بین کارشناز طرفی

,=036/0داري بود (سابقه داراي تفاوت معنی p22/3=tعبارتی کارشناسان داراي سابقه کار عملی با میانگین ). به
نگرش مساعدتري نسبت به ایمنی در کشاورزي ،)25/47) در مقایسه با کارشناسان بدون سابقه با میانگین (66/50(
اشتند.د

,=788/0(داري نداشتتفاوت معنیمتأهل و مجردکارشناسان نگرش ایمنی میانگین  p01/2=t.(این میانگین تفاوت
,=315/0دار نبود (معنینیزدر دو طبقه شغلی مدیر و کارشناس متغیر  p20/1=t .(میانگین نگرش ایمنی بین چنینهم

داري تفاوت معنی،اندحوادث نبودهاین که شاهد ییهاآني بوده و یان که شاهد حوادث کشاورزگوپاسخاز دو گروه 
,=35/0(نداشت p76/2=t(، طبقه شغلی مدیر و افراد داراي تجربه مشاهده متأهلهرچند میانگین نگرش کارشناسان ،

حوادث کشاورزي نسبت به گروه مقابل خود بیشتر بود.

1
. Interval of Standard Deviation from the Mean (ISDM)
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سطوح  اساس  بر  ایمنی  نگرش  میانگین  مقایسه 
مستقل متغیرهای  مختلف 

نگرش  مقایسه  پژوهش  این  اهداف  از  یکي 
پاسخ گویان نسبت به ایمنی در کشاورزی بر اساس 
سطوح مختلف متغیرهای مستقل بود که برای این 
میانگین دو گروه  مستقل  مقایسه  آزمون  از  منظور 
 )3 )جدول  یافته ها  مطابق  شد.  استفاده   )T-Test(
بین  در  کشاورزی  در  ایمنی  به  نگرش  میانگین 
داشت  معنی داری  تفاوت  زن  و  مرد  کارشناسان 
کارشناسان  ایمنی  نگرش  و   )t=1/79  ,p=0/045(
نگرش  با  مقایسه  در   )49/94( میانگین  با  مرد 

کارشناسان زن با میانگین )47/44( بالاتر بود.
ایمنی کشاورزی در  از طرفی میانگین نگرش 
بین کارشناسان دارای سابقه کار عملی کشاورزی و 
کارشناسان بدون سابقه دارای تفاوت معنی داری بود 

دارای  کارشناسان  به عبارتی   .)t=3/22  ,p=0/036(
با  با میانگین )50/66( در مقایسه  سابقه کار عملی 
کارشناسان بدون سابقه با میانگین )47/25(، نگرش 
داشتند.  کشاورزی  در  ایمنی  به  نسبت  مساعدتری 
مجرد  و  متأهل  کارشناسان  ایمنی  نگرش  میانگین 
 .)t=2/01  ,p=0/788( نداشت  معنی داری  تفاوت 
شغلی  طبقه  دو  در  متغیر  این  میانگین  تفاوت 
 ,p=0/315( نبود  معنی دار  نیز  کارشناس  و  مدیر 
دو  بین  ایمنی  نگرش  میانگین  هم چنین   .)t=1/20
گروه از پاسخ گویان که شاهد حوادث کشاورزی بوده 
تفاوت  نبودهاند،  حوادث  این  شاهد  که  آن هایی  و 
هرچند   ،)t=2/76  ,p=0/35( نداشت  معنی داری 
شغلی  طبقه  متأهل،  کارشناسان  نگرش  میانگین 
مدیر و افراد دارای تجربه مشاهده حوادث کشاورزی 

نسبت به گروه مقابل خود بیشتر بود.

جدول 3. مقایسه نگرش ایمنی کارشناسان در سطوح مختلف متغيرهای مستقل
مختلف متغیرهاي مستقلدر سطوحکارشناسان ایمنی نگرش مقایسه .3جدول 

میانگینتعدادسطوح مقایسهمتغیر
انحراف 

معیار
داريسطح معنیTآماره 

جنسیت
15894/4934/5مرد

79/1045/0 *

6144/4784/4زن

وضعیت تأهل
13029/4926/5متأهل

01/2788/0
8975/4707/5مجرد

طبقه شغلی
3593/4903/6مدیر

20/1315/0
18450/4800/5کارشناس

سابقه کار کشاورزي
11766/5045/5بلی

22/3006/0 **

10225/4765/4خیر

شاهد حوادث کشاورزي
8761/4995/4بلی

76/235/0
13253/4705/5خیر

05/0سطحدرداريمعنی*01/0سطحدرداريمعنی**

ایمنیبهنگرشباپژوهشمتغیرهايبینبستگیهم

نگرش به را با کارشناسان و سطح تحصیلات هاي آموزشی گذرانده ، تعداد دورهسنبین بستگیهم) 4(شمارهجدول
,=008/0(سنمتغیردورابطه ها . مطابق یافتهدهدمینشانایمنی p195/0=r( و سطح تحصیلات)005/0=,
p05/0=r(نگرش،سن و تحصیلاتافزایشباعبارت دیگربهد. بودار مثبت و معنیکشاورزيدرایمنیبهنگرشبا

و نگرشاندکه افراد در آن شرکت داشتههاي آموزشی تعداد دورهبین بستگیهماما ؛ شودتر میمثبتایمنی افراد نیز
,=463/0دار نبود (معنیکشاورزيدرایمنیبهآنان  p335/0=r(.هاي ضمن خدمت و نگرش بین آموزشعبارت دیگربه

.شتاي وجود نداایمنی رابطه

ایمنینگرشمستقل با متغیرهايبستگیهم.4جدول

rSigبستگیهمضریب متغیر

195/0008/0**پیرسونسن

335/0463/0پیرسونهاي آموزشیتعداد دوره

205/0049/0*اسپیرمنسطح تحصیلات
05/0سطحدرداريمعنی*01/0سطحدرداريمعنی**

بحث

ضروري است و مدیران برداران بخش کشاورزي بهرهدر تغییر الگوهاي رفتاري ایمنی منظوربهش مثبت ایجاد باور و نگر
توانند میداشته و ورزي کشاسازي رفتار ایمنی در واحدهاي تولیدي و کارشناسان نقش مهمی در تشویق و نهادینه

نگرش ایمنی کارشناسان ارتقاءشناخت سطح و نخست در وهله لذا.)22(نمایندترویج منی را توسعه و فرهنگ ای
هاي استانيجهاد کشاورزبررسی نگرش ایمنی در بین کارشناسان سازمان هدف این تحقیق ضرورت دارد. کشاورزي 

مؤلفه توصیف شد که در 12نگرش ایمنی در . بودانآنایمنیباورهايگیريشکلخوزستان و ایلام و عوامل مؤثر بر 

جدول 4. هم بستگي متغيرهاي مستقل با نگرش ایمنی

مختلف متغیرهاي مستقلدر سطوحکارشناسان ایمنی نگرش مقایسه .3جدول 

میانگینتعدادسطوح مقایسهمتغیر
انحراف 

معیار
داريسطح معنیTآماره 

جنسیت
15894/4934/5مرد

79/1045/0 *

6144/4784/4زن

وضعیت تأهل
13029/4926/5متأهل

01/2788/0
8975/4707/5مجرد

طبقه شغلی
3593/4903/6مدیر

20/1315/0
18450/4800/5کارشناس

سابقه کار کشاورزي
11766/5045/5بلی

22/3006/0 **

10225/4765/4خیر

شاهد حوادث کشاورزي
8761/4995/4بلی

76/235/0
13253/4705/5خیر

05/0سطحدرداريمعنی*01/0سطحدرداريمعنی**

ایمنیبهنگرشباپژوهشمتغیرهايبینبستگیهم

نگرش به را با کارشناسان و سطح تحصیلات هاي آموزشی گذرانده ، تعداد دورهسنبین بستگیهم) 4(شمارهجدول
,=008/0(سنمتغیردورابطه ها . مطابق یافتهدهدمینشانایمنی p195/0=r( و سطح تحصیلات)005/0=,
p05/0=r(نگرش،سن و تحصیلاتافزایشباعبارت دیگربهد. بودار مثبت و معنیکشاورزيدرایمنیبهنگرشبا

و نگرشاندکه افراد در آن شرکت داشتههاي آموزشی تعداد دورهبین بستگیهماما ؛ شودتر میمثبتایمنی افراد نیز
,=463/0دار نبود (معنیکشاورزيدرایمنیبهآنان  p335/0=r(.هاي ضمن خدمت و نگرش بین آموزشعبارت دیگربه

.شتاي وجود نداایمنی رابطه

ایمنینگرشمستقل با متغیرهايبستگیهم.4جدول

rSigبستگیهمضریب متغیر

195/0008/0**پیرسونسن

335/0463/0پیرسونهاي آموزشیتعداد دوره

205/0049/0*اسپیرمنسطح تحصیلات
05/0سطحدرداريمعنی*01/0سطحدرداريمعنی**

بحث

ضروري است و مدیران برداران بخش کشاورزي بهرهدر تغییر الگوهاي رفتاري ایمنی منظوربهش مثبت ایجاد باور و نگر
توانند میداشته و ورزي کشاسازي رفتار ایمنی در واحدهاي تولیدي و کارشناسان نقش مهمی در تشویق و نهادینه

نگرش ایمنی کارشناسان ارتقاءشناخت سطح و نخست در وهله لذا.)22(نمایندترویج منی را توسعه و فرهنگ ای
هاي استانيجهاد کشاورزبررسی نگرش ایمنی در بین کارشناسان سازمان هدف این تحقیق ضرورت دارد. کشاورزي 

مؤلفه توصیف شد که در 12نگرش ایمنی در . بودانآنایمنیباورهايگیريشکلخوزستان و ایلام و عوامل مؤثر بر 
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هم بستگي بین متغیرهاي پژوهش با نگرش به ایمني
تعداد  بین سن،  هم بستگي   )4( شماره  جدول 
تحصیلات  سطح  و  گذرانده  آموزشی  دوره های 
کارشناسان را با نگرش به ایمنی نشان مي دهد. مطابق 
یافته ها رابطه دو متغیر سن )r=0/195 ,p=0/008( و 
سطح تحصیلات )r=0/05 ,p=0/005( با نگرش به 
ایمني در کشاورزي مثبت و معنی دار بود. به عبارت 
ایمنی  نگرش  تحصیلات،  و  سن  افزایش  با  دیگر 
افراد نیز مثبت تر می شود؛ اما هم بستگی بین تعداد 
دوره های آموزشی که افراد در آن شرکت داشته اند 
معنی دار  کشاورزي  در  ایمني  به  آنان  نگرش  و 
بین  دیگر  به عبارت   .)r=0/335  ,p=0/463( نبود 
آموزش های ضمن خدمت و نگرش ایمنی رابطه ای 

نداشت. وجود 

    بحث
تغییر  به منظور  مثبت  نگرش  و  باور  ایجاد 
بخش  بهره برداران  در  ایمنی  رفتاری  الگوهای 
کارشناسان  و  مدیران  و  است  ضروری  کشاورزی 
نقش مهمی در تشویق و نهادینه  سازی رفتار ایمنی 
تولیدی کشاورزی داشته و می توانند  در واحدهای 
فرهنگ ایمنی را توسعه و ترویج  نمایند ]22[. لذا در 
ایمنی  نگرش  ارتقاء  و  شناخت سطح  نخست  وهله 
این  هدف  دارد.  ضرورت  کشاورزی  کارشناسان 
کارشناسان  بین  در  ایمنی  نگرش  بررسی  تحقیق 
و  خوزستان  استان های  کشاورزی  جهاد  سازمان 
ایمنی  باورهای  شکل گیری  بر  مؤثر  عوامل  و  ایلام 
شد  توصیف  مؤلفه   12 در  ایمنی  نگرش  بود.  آنان 
بالاتری  اولویت  در  آن ها که  از  برخی  ادامه  در  که 
از نظر کارشناسان قرار داشتند، به شکل کامل تری 

مورد بحث و بررسی قرار می گیرد:
زمینه  در  "هزینه  مؤلفه ی  یافته ها،  مطابق 

ارزش مند  سرمایه گذاري  نوعی  ایمني  ارتقاء 
قرار  کارشناسان  نگرش  نخست  اولویت  در  است"، 
ایمنی و  و مؤثر در  از موضوعات مهم  داشت. یکی 
نتایج  مطابق  است.  ایمنی  آموزش  حوادث،  کاهش 
آموزش  کاربران  دیدن  صدمه  احتمال  پژوهش ها 
تحقیقات  براساس  است.  کمتر  تجهیزات،  دیده 
 ،)ISSA( اجتماعي  تأمین  بین المللي  سازمان 
در  سرمایه گذاري  از  حاصل  منافع  نرخ  حداقل 
زمینه پیش گیري و ایمني براي هر یک از کارگران 
ازاي  به  واحد   2/2 برابر  اقتصادي،  بنگاه های  در 
هر واحد سرمایه گذاري در سال است. اثرات مثبت 
افزایش  سبب  تولیدی  واحدهای  در  ایمني  ارتقاء 
انگیزه کاري در میان کارگران، ارتقاء جایگاه واحد 
تولیدی، کاهش مشکلات و ناهنجاري هاي کاري و 
افزایش کیفیت محصول نهایي نیز خواهد شد. این 
سرمایه گذاري  مي دهد،  نشان  هم چنین  مطالعات 
در آموزش ایمني به طور متوسط به ازاي هر واحد، 
به  فردی  حفاظت  تجهیزات  تأمین  و  واحد   4/48
ازاي هر واحد سرمایه گذاری، 3/37 واحد بازگشت 
و  آموزش  بنابراین   .]23[ داشت  خواهد  سرمایه 
مزارع  کارکنان  ایمنی  مهارت های  و  آگاهی  ارتقاء 
مشاغل  در  خطر  ایجاد  عوامل  شناخت  نیز  و 
از  جلوگیري  در  کار  محیط  به سازي  و  کشاورزی 
وظایف  از  و  بوده  مؤثر  بیماري ها  و  حوادث  بروز 
عمده مدیران بخش کشاورزی و هم چنین بهداشت 

و درمان است.
عبارت  کارشناسان  دیدگاه  از  نتایج  طبق 
در  ایمني  زمینه  در  لازم  قوانین  باید  "مجریان 
دوم  اولویت  در  نمایند"،  تدوین  را  کشاورزی 
نگرانی  افزایش  با  دلیل  همین  به  داشت.  قرار 
ایمنی  درباره  جهانی  سازمان های  و  تولیدکنندگان 
ارتقاء  ضرورت  و  کشاورزی  فعالیت های  در  کار 
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سایر  و  غذایی  محصولات  تولید  پایدار  روش های 
چهارچوبی   1990 دهه  در  زیست محیطی،  مسائل 
عنوان  تحت  کشاورزی  مناسب  عملیات  برای 
استاندارد یورپ گپ  مطرح و در سال 2007 به دلیل 
بین المللی  استاندارد  یک  وجود  ضرورت  و  اهمیت 
به شکل مجموعه ای از مستندات کامل و جامع، به 
مطابق   .]24[ داد  نام  تغییر  جهانی  گپ  استاندارد 
کشاورزي  بهداشت  جامع  دستورالعمل  و  راهنما  با 
سه  از  متأثر  ایمنی  و  سلامت  مدیریت  ایران، 
آیین نامه ها،  تنظیم  و  سیاستگزاری  اساسیِ  مقوله 
تعاون  )ارتباطات،  و سلامت  ایمنی  فرهنگ  توسعه 
طراحی  و  شایستگی(  و  صلاحیت  همکاری،  و 
سخن  دیگر  به  است.  خطر  ارزیابی  سیستم های 
ایمنی  مدیریت  کارای  نظام  یک  به  رسیدن  برای 
باید هم زمان در این سه حوزه به پژوهش و آموزش 
تحقق  و  نشدن  اجرایی  حال  این  با   .]10[ پرداخت 
موجود  مقرارت  و  قوانین  با  منطبق  شرایط  نیافتن 
در خصوص ایمنی واحدهای کشاورزی و دام داری، 
موضوعی است که باید با برقراری ارتباط و همکاری 
معاونت  واحدهای  بین  بخشی،  بین  منسجم 
بهداشتی وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی 
و  ریشه یابی  مورد  کشاورزی  جهاد  سازمان های  و 
فعالیت های  اثربخشی  تا  گیرد  قرار  دقیق  بررسی 
ایمنی در این بخش افزایش یابد. ضمناً با توجه به 
ضعف در آموزش های ایمنی و بهداشت کشاورزی، 
باعث  آموزشی  مستمر  و  منظم  برنامه های  اجرای 
افزایش آگاهی کشاورزان و دام داران و بهبود سطح 
می  آن ها  رضایت مندی  ارتقاء  و  کارآیی  و  سلامت 

گردد ]25[.
مؤلفه  پاسخ گویان  اعتقاد  به  راستا  همین  در 
به  نیاز  و  است  پایین  ایمني  از  کشاورزان  "آگاهی 
آموزش دارند"، در اولویت سوم قرار دارد. به طورکلی 

بهره وری  افزایش  در  محوری  نقش  انساني  نیروي 
بخش کشاورزی دارد؛ این امر بر خلاف بخش هاي 
ماشین آلات  و  فناوری  آن  در  که  است  صنعتي 
انساني  نیروي  جایگزین  زیادی  حدود  تا  توانسته 
سلامتي  و  ایمني  طبیعی  به طور  سویی  از  شود. 
کشاورزان، کارشناسان میدانی و سایر افراد مرتبط 
و  مصرف کنندگان  کشاورز،  )خانواده  بخش  این  با 
در  همیشه  ماشین آلات  از  استفاده  به دلیل  غیره( 
کشاورزان  این که  به علاوه   .]26[ است  معرض خطر 
عوامل  برابر  در  خود  از  حفاظت  نحوه  زمینه  در 
زیان آور محیط کار اطلاع کافي نداشته و یا پاي بند 
ایمني  به  توجه  بنابراین  نیستند.  ایمنی  رعایت  به 
در طراحي و تولید ماشین هاي کشاورزي و آموزش 
تولید  نهادهای  و  ماشین آلات  با  ایمن  کار  مهارت 
عمده  به طور  آموزش ها  این   .]8[ دارد  ضرورت 
توسط مروجان سازمان های کشاورزی و کارشناسان 

ایمنی به کشاورزان ارایه می شود.
که  معتقدند  پاسخ گویان  یافته ها،  مطابق 
کشاورزان  به  ایمنی  آموزش   در  باید  "کارشناسان 
افراد  نگرش  در  تغییر  زیرا  کنند".  تلاش  بیشتر 
آموزش  و  می شود  میسر  آموزش  طریق  از  عمدتاً 
نگرش  تشکیل  براي  اولیه  شرط  اطلاع رسانی  و 
مثبت نسبت به رفتار و عملکرد ایمن در کشاورزان 
آموزش  زمینه  در  داخلی  تحقیقات  نتایج  است. 
 ]30، 29[ خارجی  تحقیقات  نیز  و   ]28، 27[ ایمنی 
به  نسبت  افراد  رفتار  و  نگرش  آگاهی،  نشان  داد 
در  شرکت  از  پس  کار،  در  ایمنی  اصول  رعایت 
آموزش ها  کیفیت  ارتقاء  با  و  آموزشی  دوره های 
بسیاري  در  دلیل  همین  به  است.  یافته  افزایش 
براي  متنوعی  آموزشي  برنامه هاي  کشورها  از 
فعالان  جان  حفظ  و  سوانح  بروز  از  جلوگیري 
دوره های  در  مي شود.  اجرا  کشاورزی  بخش 
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آموزشی ارتقاء فرهنگ ایمني، تکنیسین های امداد 
رانندگي،  و  راهنمایي  پلیس  آتش نشاني،  پزشکي، 
تولیدکنندگان،  کشاورزي،  ماشین هاي  فروشندگان 
ایمني  مهندسان  آن ها،  خانواده  یا  حادثه دیدگان 
سایر  و  کشاورزي  تجهیزات  متخصصان  صنعتي، 
افرادي که درباره کشاورزي ایمن، اطلاعاتي داشته 
هستند،  خود  آگاهی های  توسعه  نیازمند  یا  و 

.]31[ مشارکت می کنند 
کشاورزی  کارشناسان  تحقیق  نتایج  براساس 
جهاد  ادارات  در  ایمنی  واحد  استقرار  "ضرورت  با 
موضوع  کلی  به طور  هستند.  موافق  کشاورزی" 
آموزش ایمني در کشاورزي همانند صنعت نهادینه 
صنعتي،  واحدهاي  از  بسیاري  در  است.  نشده 
با کار مداوم، کارگاه ها  ایمنی  یا مهندسان  مدیران 
مهارت های  و  دانش  و  مي دارند  نگاه  ایمن  را 
و  مزارع  در  اما  می دهند،  ارتقاء  نیز  را  کارگران 
چراگاه ها، مهندسان ایمني حضور ندارند و کاربران 
ماشین آلات، کشاورزان و دامداران، مسوولیت فنی 
ایمني را خودشان بر عهده دارند ]32[. لذا با توجه 
وزارت  در  ایمني  مدیریت  خاص  تشکیلات  این که 
ندارد،  وجود  تابعه  سازمان هاي  و  جهادکشاورزی 
تأسیس واحد تخصصي برای برنامه ریزي و مدیریت 

پیشنهاد می شود. مزرعه  ایمني  طرحهای 
کارشناسان،  نگرش  اساس  بر  و  نتایج  مطابق 
کشاورزي  فعالیت هاي  بهبود  باعث  ایمني  "رعایت 
مي شود". با تلفیق راهبرد "کار ایمن" در برنامه هاي 
مدیریت تولید مي توان میزان سوانح و حوادث مزرعه 
برنامه هاي  کشورها  از  بسیاري  در  داد.  کاهش  را 
کشاورزان،  ایمني  آگاهي هاي  افزایش  جهت  ملي 
کارگران  کشاورزي و کودکان اجرا می شود. به عنوان 
مثال کشور نیوزیلند برنامه  ایمنی و کاهش صدمات 
کارگران کشاورزي را از سال 2002 آغاز نموده است 

افزایش  کشاورزی،  مروجان  اهداف  جمله  از   .]32[

براي  و سلامت  ایمني  برنامه هاي  و  فعالیت ها  تأثیر 
محافظت کشاورزان و خانواده و کمک به افراد جهت 

دسترسي به مراقبت هاي ایمنی است ]33[.
"وضعیت  کارشناسان  دیدگاه  از  هم چنین 
نیست".  مناسب  کشاورزي  در  ایمني  رعایت  فعلي 
در همین راستا آیین نامه ایمني ماشین ها و ادوات 
و  ایمني  سطح  ارتقاء  و  تأمین  به منظور  کشاورزي 
منجر  حوادثِ  از  پیش گیري  و  کار  نیروي  حفاظت 
کاربران  در  مالي  خسارت  و  جاني  صدمات  به 
 51 و  فصل   4 بر  مشتمل  کشاورزي،  ماشین هاي 
ماده تهیه و به استناد مواد 85 و 91 قانون کار در 
شوراي عالي حفاظت فني تدوین و در سال 1387 به 
تصویب وزارت کار و امور اجتماعي رسیده است. بر 
اساس این آیین نامه کلیه دارندگان، تولیدکنندگان، 
فروشندگان، عرضه کنندگان و بهر ه برداران ماشین هاي 
موارد  و  تولید  استاندارد  رعایت  به  مکلف  کشاورزي 
ایمني و حفاظتي در ماشین هاي کشاورزی هستند 
و  کشاورزي  کار  ماهیت  به  توجه  با  اگرچه   ،]34[

از  بسیاري  خانوادگي،  به صورت  مزارع  اکثر  اداره 
و  نمي کند  صدق  آن  مورد  در  سازماني  تعاریف 
و  عمومي  رهیافت هاي  و  فعالیت ها  است  ممکن 
کلي ایمني در بخش کشاورزي قابل کاربرد نباشد. 
با این حال مي توان برخي از یافته ها و دانش تولید 
تغییراتي، جهت  ایجاد  با  را  بخش صنعت  در  شده 
مراتع  و  مزارع  در  ایمني  توسعه  و  تبیین  توضیح، 
را  کشاورزي  ایمنی  استانداردهای  و  گرفت  به کار 

.]35[ بخشید  بهبود 
نتایج بخش تحلیلی مطالعه و بر اساس نتایج 
ایمنی  نگرش  داد،  نشان  میانگین  مقایسه  آزمون 
تفاوت  زن  و  مرد  کارشناسان  بین  در  کشاورزی 
بالاتر  مرد  کارشناسان  نگرش  و  دارد  معنی داری 
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همکاران  و  شیخ  نتایج  مخالف  یافته   این  است. 
بین  دادند  نشان  فیشر  حقیقی  آزمون  با  که  بود 
جنسیت و نگرش کارکنان نسبت به ایمنی کار در 

مراکز درمانی رابطه ای وجود ندارد ]36[. 
و  متأهل  پاسخ گویان  ایمنی  نگرش  میانگین 
تفاوت  کارشناس  و  مدیر  شغلی  طبقه  نیز  و  مجرد 
نگرش  میانگین  هم چنین  نداشت.  معنی داری 
حوادث  شاهد  که  پاسخ گویان  گروه  دو  بین  ایمنی 
را  حوادثی  چنین  که  آن هایی  و  بوده  کشاورزی 
نداشت.  معنی داری  تفاوت  نکرده اند،  مشاهده 
صنعت  و  کشت  در  پژوهش  یک  یافته های  مطابق 
و  کارگران  ایمنی  نگرش  بین  خوزستان  فارابي 
معناداری  رابطه  آن ها  برای  افتاده  اتفاق  حوادث 
نیز  همکاران  و  کرمی  تحقیق  در   .]37[ نشد  دیده 
با دانش  رابطه معنی داری  شاهد بودن حوادث کار 

.]18[ نداشت  پاسخ گویان  ایمنی 
نگرش  میانگین  تفاوت  یافتهها  دیگر  مطابق 
عملی  کار  سابقه  بدون  و  با  کارشناسان  ایمنی 
دارای سابقه  و کارشناسان  بود  کشاورزی معنی دار 
داشتند.  ایمنی  به  نسبت  مساعدتری  نگرش  کار 
تحصیلات  سطح  و  سن  داد  نشان  نتایج  هم چنین 
نیز با نگرش به ایمني در کشاورزي رابطه معنی دار 
ارتباط  تحقیق،  این  با  هم راستا  دارند.  مثبتی  و 
میان نگرش ایمنی کارگران کشت و صنعت فارابي 
خوزستان با سطح تحصیلات آنان معنادار بود ]37[. 
سابقه  سن،  بین  نیز  کرمی  و  قاسمی  تحقیق  در 
گل خانه داران  ایمنی  نگرش  با  تحصیلات  و  کار 

هم بستگی وجود داشت ]17[. 
نتایج، تحقیقی در مورد کارگران  این  مخالف 
صنایع نساجي شهرستان یزد نشان داد بین سابقه 
ایمني  فرهنگ  با  تحصیلات  سطح  و  سن  کار، 
تحقیق  در   .]38[ ندارد  وجود  معنی داری  رابطه  

دیگري حیدری و همکاران به بررسي ارتباط میان 
ویژگی های فردی و جو ایمني در کارکنان خط تولید 
نشان  و  پرداختند  اراک  شهر  فلزي  صنایع  از  یکي 
دادند که ارتباطي بین سن، سابقه کار و تحصیلات 
تحصیلات  و  سن   .]16[ ندارد  وجود  ایمني  جو  با 
با  هم  قزوین  آموزشی  بیمارستان های  کارکنان 
معنی داري  ارتباط  کاری  محیط  در  ایمني  نگرش 
مثبتی  هم بستگی  دیگر  تحقیقی  در   .]36[ نداشت 
تولیدی  شرکت  کارکنان  ایمنی  نگرش  و  سن  بین 
رابطه تحصیلات و وضعیت  اما  سایپا وجود داشت، 
معنی دار  ایمنی  به  کارکنان  نگرش  با  استخدامی 

نبود ]39[.
یافته ها نشان داد رابطه شرکت در دوره های 
کشاورزي  ایمني  به  نسبت  نگرش  و  آموزشی 
پژوهشی  در  یافته  این  با  موافق  نیست.  معنی دار 
سلامت  نظام  مدیران  نگرش  که  شد  مشخص 
از  بعد  و  قبل  سلامت  مدیریت  برنامه  مورد  در 
آموزش  و  ندارد  معنی داری  تفاوت  آموزشی  دوره  
اثرگذار  سلامت  به  نسبت  آنان  نگرش  بر  نتوانسته 
آموزش  دوره های  در  شرکت  هم چنین   .]40[ باشد 
کارشناسان  ایمنی  دانش  با  ایمنی  خدمت  ضمن 
و  تجهیزات  با  کار  در  کشور  غرب  کشاورزی 
نداشت  معنی داری  رابطه  کشاورزی  ماشین آلات 
اثربخشی  تحلیل  یافته،  این  برخلاف  اما   .]18[

شده  برگزار  حرفه ای  بهداشت  و  ایمنی  دوره های 
برای کشاورزان شهرستان ماهیدشت مشخص کرد 
که نمره ایمنی فعالیت های کشاورزی در مزرعه به 
از  پس  فردي  حفاظت  وسایل  از  استفاده  خصوص 
کرده  پیدا  افزایش  آموزشی  دوره های  در  شرکت 
آگاهي  بر  آموزش  نسبی  تأثیر  بیان گر  که  است 
بررسي  در   .]41[ است  کشاورزان  ایمنی  دانش  و 
در  آفت کش ها  با  شغلي  مسمومیت  اپیدمیولوژیک 
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بین کشاورزان استان ایلام نیز مشخص شد که رابطه 
شاخص  با  آموزشی  دوره  در  شرکت  و  اطلاع  یابی 
ژانگ   .]42[ ایمنی معني دار است  نگرش و عملکرد 
و لو نیز با بررسی نقش آگاهي بر عملکرد کشاورزان 
دریافتند  کشاورزی ،  نهاده های  از  ایمن  استفاده  در 
افراد یکی از  که پایین بودن میزان آگاهي و دانش 

عوامل بروز آسیب هاي شغلي است ]43[.

    نتيجه گيري
نامطلوب  پیامدهاي  از  شغلي  حوادث 
گسترش نهاده ها و ماشین آلات صنعتی هستند که 
شاغلان را در محیط کار تهدید می کند. کشاورزی 
نیز  امروزه  و  بوده  پرمخاطره  مشاغل  از  همیشه 
دشواری های  کاهش  علیرغم  مکانیزاسیون  توسعه 
فعالیت های زراعي و افزایش تولید، مصدومیت های 

کاربران  و  کشاورزان  برای  را  متعددی  شغلی 
نهاده ها و ماشین هاي کشاورزي ایجاد نموده است. 
و  مشاغل  در  خطر  ایجاد  عوامل  شناخت  بنابراین 
از  پیش گیری  براي  کار  محیط  به سازي  آموزش 
کارشناسان  عمده  وظایف  از  بیماري ها  و  حوادث 
داد  نشان  تحقیق  این  است.  کشاورزی  ایمنی 
ضرورت  به  کشاورزی  ترویج  کارشناسان  نگرش 
شغلی  مصدومیت های  کاهش  و  ایمنی  ارتقاء 
کابران بخش کشاورزی مثبت است. اما به طور کلی 
کمبود مطالعات مدون در این زمینه، در بعد نظري 
یافته هاي  و  نتایج  است.  مشهود  بسیار  تجربي  و 
چنین تحقیقاتی ضمن کمک به مؤسسات آموزشی 
می تواند  ایمني،  فرهنگ  ترویج  متولی  نهادهاي  و 
ناشناخته ي  ابهامات و روشن شدن زوایاي  در رفع 

ایمني در کشاورزي مؤثر واقع شود.  
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Abstract
Introduction: Agriculture is amongst the hazardous activities with a high rate of occupational injuries. Safety 
training is proved to have positive effects on reduction of agricultural users’ occupational accidents. In this 
sense, agricultural experts and extension agents play an important role in safety training programs. Thus, the 
purpose of this study was to investigate attitude of Agricultural Jihad Organization professionals toward safety. 

Material and Method: This descriptive study was implemented by survey research design. The study 
population was 230 individual selected by Tackmans’ Table, using proportionate stratification sampling method 
from Agricultural Jihad Organization professionals in Khuzestan and Ilam provinces. A questionnaire validated 
by a panel of experts and its reliability within a pilot with Coronbach Alpha’s coefficient (&alpha;=0.75), was 
used for data collection. Data were finally analyzed by SPSS software version 22.  

Result: The mean (SD) of safety attitude score was 4.04(0.77) out of 5, and overall attitude of 71.23 percent of 
the respondents toward agricultural safety were at “good” and “moderate” level. Of the components of experts’ 
safety attitude “spending on safety is a worthwhile investment” and “the necessity of formulation of agricultural 
safety legislation by executers” had the first and second priority, respectively. There were significant differences 
in safety attitude considering gender and job tenure. However, no significant difference was observed regarding 
marital status, occupational group, and witnessing agricultural accidents. Furthermore, the association between 
safety attitude and “age” and “education” was positive and significant; but no significant correlation was found 
between number of educational courses and safety attitude.

Conclusion: Considering the importance of safety training, identifying the factors pertinent to agricultural 
experts’ safety attitude would help safety experts to develop and implement strategies in order to reduce 
occupational accidents in this sector.

Key words:  Safety Attitude, Experts, Agricultural Jihad Organization, Safety Training

* Corresponding Author Email:  mbijani@modares.ac.ir




